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1. Ramelli

MONTANO-MONTANISMO (I sec.). M.,
profeta rivelatosi improvvisamente in Frigia
attorno agli anni 155-160, asseriva di essere
portavoce dello Spirito santo e che nella pro-
pria persona si incarnasse i Paraclito pro-
messo in Jo 14,26; 16,7; fondatore del m.
Le motivazioni della sua affermazione sono
sconosciute, ma gli spiand la strada il disagio
diffuso nella cristianita del suo tempo per es-
sersi affievolita l'attesa degli ultimi tempi e
per essersi assopito il fervore spirituale, la
consapevolezza, ciog, di essere diventati tie-
pidi rispetto alla vita cristiana dei primi tem-
pi. I numerosi scritti di M. e delle due pid
importanti seguaci, le profetesse Prisc(ill)a e
Massimilla, sono andati perduti; restano solo
pochi oracoli tramandati direttamente. Cid
che sappiamo su M. e sul movimento cui die-
de vita & di fonte indiretta (soprattutto Eu-
seb., HE 5, 14-19 ed Epif., Haer. 48 s., che
attingono aj primi scritti antimontanisti). M.
¢ inseparabile dal movimento della «nuova
profezia» (cui in seguito gli avversari diedero,
con intento dispregiativo, il nome di «m.»).
Caratteri e dottrina del montanismo. 1 tratti
piu caratteristici sono anzitutto la glossolalia
¢ un linguaggio spirituale tendente all’estasi
e all'entusiasmo. Tanto M. quanto Prisc(ill)a
e Massimilla (ma nessun altro) pretendono di
essere la voce di Cristo e dello Spirito santo.
Essi parlano percid sull’autoritd di questo
Spirito ed esigono fede incondizionata e as-
soluta ubbidienza ai loro ordini. Essi negano
ogni autorita ecclesiastica. Contenuto della lo-
ro profezia & I'annuncio dell’'imminente fine
del mondo, che Massimilla pronostica per il
tempo immediatamente successivo alla pro-
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pria morte. Le guerre scoppiate sotto Marco
Aurelio sono interpretate come segni premo-
nitori. Come preparazione alla fine sono pre-
scritti una morale rigorosamente ascetica, con
il divieto del matrimonio (in seguito soltanto
delle seconde nozze), digiuni severi, consi-
stenti elemosine di ogni specie; & incoraggia-
to il martirio, & proibito sottrarsi alle perse-
cuzioni. In riferimento ad Ap 21,1.10, Ja Nuo-
va Gerusalemme, discesa dal cielo, dovra lo-
calizzarsi a Pepuza o a Timione (Frigia). 1
credenti dovranno farsi trovare li all’arrivo
del Signore. Nessuna posizione ereticale vie-
ne perd assunta sul piano dogmatico: si resta
sul terreno dell’ortodossia. Soltanto pit tardi
si & sostenuto il contrario, Che i montanisti
professassero anche la risurrezione della car-
ne & attestato esplicitamente. Il movimento &
di restaurazione, anzi reazionario, non inte-
ressato alle questioni teologiche, anzi inge-
nuo. Si alimenta delle antiche tradizioni pro-
fetiche e apocalittiche. Lo scopo & ravvivare
e restaurate, con il ricorso all’autorita del Pa-
raclito, I’antica situazione della chiesa: effica-
cia dello Spirito, parlare in lingue, attesa de-
gli ultimi tempi, etica rigorosa.

Storia del movimento. La dottrina del m., dif-
ficilmente attaccabile dal punto di vista dog-
matico, cred difficolta alla chiesa, cui non fu
facile combatterla efficacemente. In Asia Mi-
nore si radunarono diversi sinodi (probabil-
mente i primi nella storia della chiesa: Eu-
seb., HE 5,16,10; Anonimo antimontanista),
per arginare I'espansione del movimento, pe-
ricolosamente rapida e ben presto anche ben
organizzata. Il punto su cui si incentrava tut-
ta la questione era se si dovesse considerare
la «nuova profezia» come una reale effusio-
ne dello Spirito oppure come una possessio-
ne demoniaca. I mezzi tradizionali per sma-
scherare i falsi profeti (cfr. p.es. le indicazio-
ni della Didaché) non erano sufficienti o non
intaccavano il movimento. Non bastava né
Pesigenza di un discorso piit chiaro né la pre-
tesa che i montanisii avrebbero suggestiona-
to i vescovi «consenzienti», spingendoli all’a-
desione (Euseb., HE 5,16,17). Neppure con
il richiamo alle Scritture dell’AT e del NT si
ottennero risultati. M. infatti, con la pretesa
che in lui parlasse il Paraclito, affermava di
essere superiore alla stessa autorita delle Sa-
cre Scritture.

Il movimento fu tuttavia scomunicato dalla
chiesa in quei sinodi microasiatici e fu quin-
di forzatamente ridotto alle dimensioni di una
setta. Cid che infine lo mandd in rovina fu la
pretesa che si era arrogata da se stesso, e che
contrastava con l'esigenza della chiesa di as-
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sicurare la tradizione (norme canoniche, pro-
fessione di fede, ufficio). Ciononostante la
setta si espanse ulteriormente anche in Occi-
dente. A Roma pare che per lungo tempo si
sia preso in considerazione il suo riconosci-
mento (attorno al 177-178), impedito poi da
Prassea (Tertull., Adv. Prax. 1). In Gallia era-
no noti, in questo stesso periodo, dei segua-
ci di M., e il loro talento profetico suscitava
grande impressione. [ martiti di Lione scris-
sero, a favore det montanisti (evidentemente
contro U'opinione di altri settori della comu-
nitd), delle lettere alla comunita di Asia e Fri-
gia e al vescovo di Roma Eleuterio affinché
si prodigassero per la riconciliazione. Quan-
do, con la morte di Massimilla (179), la fine
del mondo da lei profetizzata per quel mo-
mento non si verificd, il movimento non si
scompagind, ma la frenetica attesa della fine
andd via via scemando nei montanisti, pur
senza spegnersi completamente (cfr. la rela-
zione di Firmiliano, Cipr., Ep. 75,10).
Comincid una nuova fase del m. {dal 200 ca.),
caratterizzata principalmente da un acuirsi del
rigorismo morale. Con ¢id lo sviluppo era pre-
parato, per cui il m. si autosupera gradual-
mente all’interno della chiesa stessa. Il movi-
mento fece I'esperienza che lo spirito profe-
tico non poteva in quella circostanza avere
successo, cosa che, prima di esso, la chiesa
primitiva aveva gid provato. Il rappresentan-
te pit importante del m. della seconda gene-
razione fu Tertulliano che, nel 207, passo al
m. soprattutto a motivo del suo forte rigori-
smo etico. 1 numerosi scritti ascetici e dog-
matici del periodo posteriore illuminano per-
tanto la personalitd di Tertulliano montanista,
piuttosto che fornire un quadro del movi-
mento. Perd anche Tertulliano riconobbe
espressamente Ja funzione storico-salvifica che
M. si era arrogata. Con lui, quale Paraclito,
si sarebbe aperta una nuova fase della rivela-
zione divina, oltre quella neotestamentaria.
La successiva storia del movimento non regi-
stra pill, com’¢ naturale, momenti di partico-
lare spicco. I montanisti sono ancora men-
zionati dagli scrittori ecclesiastici seriori, com-
paiono nelle liste degli eretici, e se ne fa re-
golarmente menzione nelle leggi statali con-
tro gli eretici, fino al VI sec. Cid non depo-
ne perd necessariamente a favore di una so-
pravvivenza in qualche modo significativa del
movimento. Soltanto in Frigia, e soprattutto
a Pepuza, sembra che la chiesa montanista ab-
bia continuato a conservare una propria vita-
lita. Pepuza fu la sede di governo della setta
dotata di una struttura organizzativa interco-
munitaria (Girol., Ep. 41,3 s.). Nel IV sec.
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Epifanio (Haer. 49,1,2-4) parla di alcuni mon-
tanisti che, per ricevere 'apparizione di Cri-
sto, dormivano nel tempio. Alla fine del IV
sec. viene collocato un Dialogo di un monta-
nista con un ortodosso: i due personaggi non
identificati dibattono su una serie di proble-
mi connessi con la «nuova profezia» e in par-
ticolare sull'esistenza della profezia dopo Cri-
sto, sulla dottrina trinitaria, sul Paraclito (IV)
e sul potere profetico delle donne (v. lemma).
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B. Aland

MONTANO, LUCIO e compagni. Il Cal
Carth. pone al 23 maggio il supplizio di M.
e L. e al 25 quello di Flaviano, protagonisti
della Passione BHL 6009. I dati sono confor-
mi alla Passione e confermari dal Mart. hier;
dalla Passione risulta anche 'anno della mor-
te, il 259. La Passio Montani appartiene al
gruppo delle Passioni africane che hanno cer-
tamente subito I'influenza letteraria della Pas-
sto Perpetuse (documenti autobiografici, vi-
sioni dei martiri), la cui autenticita sostanzia-
le & perd indubbia. La Passio Montani & in-
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vece in pieno accordo con tutto quello che
sappiamo da altre fonti sulla persecuzione di
Valeriano. Il Mart. rom., che assegna la loro
festa al 24 febbraio, si & sbagliato sul signifi-
cato di uno dei numerosi errori del Marz. hier.

P. Franchi de’ Cavalieri, G/5 Att7 dei SS. Montano, Lucio
e compagni: RQA 8 (1808), rist. ST 221, 199-292; DACL
L1, 2522-2529; Vies des SS. 2, 499.506: BS 9, 572-576; V.
Saxer. Afrigue latine, in Hagiographies 1. a ¢. di G. Phi-
lippart, Turnhout 1994, 47-49,

V. Saxer

MONTANO di Toledo. Vescovo tra il 522-
531, fu il primo che agi da metropolita tra i
vescovi toledani. Presiedette il I concilio di
Toledo, verso il 527. Con una lettera ai fedeli
della chiesa di Palencia, e un’altra al monaco
Turibio, prese parte alla lotta antipriscillianista
¢ alla regolamentazione delle facolta dei preti.
L'una e Paltra lettera, evidentemente tenute in
grande considerazione dai contemporanei, si
conservano nella Collezione Canonica Hispa-
na, come appendice al IT concilio di Toledo.
M. fu un uomo eloquente e un amministrato-
re attento. Ildefonso (Vir. #/l 2) lo ammira per
il notevole prestigio che la diocesi di Toledo
acquistd in seguito alla sua opera.

CPL 1094; Diaz 4-5; PL 65, 51-60; 84, 338-342; DHEE
3, 1725; ].E. Rivera Recio, Encumbramiento de la sede to-

ledana durante la dominacion visigética: Historia Sacra 8
(1955) 3-34; U. Domingucz del Val. I, 354356,

M. Diaz y Diaz - P. Marone

MONTIBUS SINA ET SION, DE. E un
opuscolo scritto in latino volgare, erronea-
mente attribuito a Cipriano. Ignoto il luogo
di composizione. Se si accerta lipotesi della
datazione anteriore al 240, proposta dall’Al-
taner (Patrologia, p. 181), cade anche la sup-
posizione che I'autore possa aver conosciuto
Cipriano e che, in qualunque modo, ne di-
penda. Diversamente da J. Dani€lou (Lz fité-
rature latine, p. 369), C. Burini (I due monti
Sinar ¢ Sion, pp. 14-17) sostiene che non &
sufficientemente dimostrabile I'origine giu-
deo-cristiana dell’autore, mentre non & da
escludere che si tratti di un pagano converti-
to al eristianesimo. 11 titolo completo & De
duobus montibus Sina et Sion adversus lu-
daeos. L'autore espone un principio di erme-
neutica generale: 'AT & una figura del NT,
poiché Gesd Cristo compi nella realta quan-
to era prefigurato nel’'AT (Quae in vetere te-
stamento figuraliter scripta sunt, per novo te-
stamento spiritaliter intelligenda sunt, quae per
Christum in veritate adimpleta sunt). 11 mon-
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